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vairuotojai

Panevézio apylinkeés teismas visiSkai patenkino panevézietés vairuotojos ieskinj miesto
savivaldybei atlyginti daugiau nei 2 tikst. eury nuostolius, apgadinus masina duobétoje
miesto gatveje.

Pagal bylos medziaga, praéjusiy mety rudenj moteris vaziuodama automobiliu Smélynés
gatve jvaziavo i duobe ir apgadino automobili: pazeidé rato guolj, sulanksté ratlanki,
prakirto viena padanga, o kita iplese.

Vairuotoja kreipési i Panevézio miesto savivaldybe dél padarytos zalos atlyginimo.
Savivaldybé prasyma atmeté, motyvuodama tuo, kad vairuotoja eismo jvyki fiksavo ne eismo
ivykio vietoje, kilo abejoneés ar tikrai jvaziavo i nurodyta duobe, nes nebuvo eismo jvykio
schemos, o policijos nutarime uzfiksuotose nuotraukose automobilis fotografuotas garaze, o
ne jvykio vietoje. PrieStarauta ir dél zalos dydzio.

Policijos pateiktoje administracinio nusizengimo medziagoje nurodoma, kad duobé buvo
nepazymeta, pazenklinta ar kitaip saugiai aptverta, jokiu jspéjamuju zenkly apie duobéta
kelia Siame kelio ruoze nebuvo pastatyta.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso nuostatose yra nustatyta, jog Zalg, padaryta dél
pastatuy, statiniu, jrenginiy ar kitokiu konstrukciju, iskaitant kelius, sugriuvimo ar del kitokiy
ju trukumu, privalo atlyginti Siu objektu savininkas (valdytojas), jeigu nejrodo, kad buvo
nenugalimos jégos ar tycios aplinkybés. Lietuvos Auksciausiasis Teismas taip pat yra
iSaiskines, kad toks reglamentavimas jpareigoja statiniu savininkus ir teisétus valdytojus
prisiimti rizika ir atlyginti dél statiniy sugriovimo ar kitokiy trukumuy padaryta Zalg net ir
tais atvejais, kai émesi visy prieinamuy priemoniu, buvo rupestingi ir atidus, kad zalos
neatsirastuy, bet ji vis délto atsirado, be to, skatinami tiek statiniu statybos proceso, tiek ju
naudojimo bei priezituros metu, ypac atidziai laikytis statyba reglamentuojanciu ir kity teisés
akty reikalavimu.

Teismas konstatavo, kad byloje duomenu, patvirtinanciu tai, kad transporto priemoné jvykio
metu buvo techniskai netvarkinga néra, o miesto savivaldybé, ginc¢ijusi padarytos zalos dydj,
jokiy rasytiniy jrodymu, patvirtinanciy kitoki zalos dydj, nepateike.

Teismo sprendimu ieskinys tenkintas ir priteista i§ atsakovés Paneveézio miesto savivaldybeés
automobilio savininkei atlyginti 2141,41 eury zalg, 640 euru bylinéjimosi iSlaidy bei 11,40
eury teismo islaidu.

Sprendimas per 30 dienu gali biti skundziamas Panevézio apygardos teismui.
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