Q PANINFO.LT Panevézieciai dviraciu treneriai dél pravaiksty is darbo atleisti
pagristai

Paneveézio apygardos teismas (PAT) atmeté dviraCiy treneriy V. I. ir V. B., kurie buvo atleisti
iS darbo Paneveézio kiino kulttros ir sporto centre dél pravaikstu, apeliacinj skunda.

Siy mety birZelio mén. PanevéZio apylinkés teismas atmeté ieSkovy V. L. ir V. B. ieskinj,
kuriuo jie prasé pripazinti atleidima iS darbo neteisétu, grazinti juos i buvusj darba, priteisti
iSmokas, susijusias su darbo teisiniais santykiais, bei atlyginti jlems neturtine zala.

Pirmos instancijos teismas konstatavo, kad néra pagrindo pripazinti ieskovu atleidima i$
darbo neteisétu ir atmeté visus ju reikalavimus. Tokj Panevézio apylinkés teismo sprendima
V. L. ir V. B. apskundé Panevézio apygardos teismui.

Apeliacinj skunda iSnagrinéjes PAT nurodé, kad pirmos instancijos teismo sprendima palieka
nepakeista, o apelianty skunda atmeta.

PAT pazymeéjo, kad Panevézio apylinkés teismas tinkamai ir teisingai jvertino byloje
pateiktus jrodymus, nepazeidé jrodymu vertinima reglamentuojanciu proceso taisykliu,
teisingai nustaté ginco iSsprendimui reikSmingas bylos aplinkybes, atskleidé bylos esme,
teisingai aiSkino ir taiké materialinés teisés bei procesines normas, todél priéme teisétq ir
pagrista sprendima, kurio keisti néra pagrindo.

Panevézio kuno kultiiros ir sporto centro direktoriaus jsakymu 2019 m. rugséjo 9 d. darbo
sutartys su abiem treneriais buvo nutrauktos, nes jie padaré Siurksty darbo pareigu
pazeidima - neatvyko i darba visa darbo diena be pateisinamos priezasties.

Teismas nustate, kad abu dvirac¢iu treneriai buvo pateike savo darbovietei prasyma leisti
jiems dalyvauti su savo ugdytine treniruociy stovyklose, tarptautinése varzybose bei
cempionatuose uzsienyje. Panevézio kuno kulttiros ir sporto centras netenkino Sio prasymo,
pazymejes, kad treneriy nurodyta sportininké néra ju ugdytiniy sarase, todél pagrindo
treneriams iSvykti néra.

2019 m. rugpjuti Panevézio kiuno kultturos ir sporto centras atliko patikrinimus, siekdamas
isitikinti, ar treneriai yra darbo vietoje pagal patvirtinta ju darbo grafika. Patikrinimy metu
nustatyta, kad dviraciy sporto bazéje, kur treneriai turéjo dirbti, ju nebuvo, bazé buvo
uzrakinta.

Teismas jvertino ir tai, kad treneriai ne pirma karta pazeidé darbo pareigas, abiem jau buvo
skirti ispéjimai uz pravaikstas. V. B. buvo ispéta du kartus, V. I. - karta. Ispéjimuose
darbdavys nurodeé, kad padarius analogiska pazeidimg, darbo sutartys su treneriais bus
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nutrauktos.

Teismas sprende, kad toks darbuotoju elgesys rodo, jog darbdavys turéjo pagrinda prarasti
pasitikéjima darbuotojais ir dél to nutraukti darbo santykius su jais. Teismo vertinimu,
darbdavys atsizvelgeé ir tinkamai jvertino darbo drausmeés pazeidimo sunkumg, darbuotoju
kalte, aplinkybes, kuriomis Sis pazeidimas buvo padarytas.

Teismas konstatavo, kad darbdavio sprendimas nutraukti darbo santykius su treneriais buvo
priimtas nepazeidziant jstatymu. PrieS priimant sprendima buvo pareikalauta pateikti
pasiaiSkinimus, nebuvo praleistas vieno ménesio terminas sprendimui priimti, darbo
sutarties nutraukimas jiformintas darbdavio sprendimu, su kuriuo treneriai supazindinti.

Apeliacinj skunda iSnagrinéjes PAT atkreipé démesj ir j tg aplinkybe, kad 2021 m. lapkri¢io
24 d. nuosprendziu V. B. ir V. I. pripazinti kaltais dél to, kad tycia apgaule, savo naudai igijo
(neteisétai gaudami didesnj atlyginima) didelés vertés svetima, Panevézio kuno kultiros ir
sporto centrui priklausantj turta - daugiau kaip 10 tikst. Eur. Siuo nuosprendziu V. B.
pripazinta kalta dél suk¢iavimo ir dokumenty klastojimo, V. I. - dél sukciavimo.

Ir nors Sie faktai néra tiesiogiai susije su byloje nagrinéjamu darbo gincu, taCiau, PAT
manymu, jie kartu su kitomis aplinkybeémis sustiprina teismo jsitikinima apie treneriy
netinkama poziurj j atliekamas darbo funkcijas ir pareigu vykdyma, nesazininguma, sieki
pasipelnyti darbdavio saskaita.

Paneveézio apygardos teismo nutartis isiteiséja nuo paskelbimo dienos, taciau per 3 ménesius
gali buti skundziama kasacine tvarka Lietuvos Auksciausiajam Teismui.




